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~Rekonstrukce Zst. Turnov — Infrastruktura"“ a , Rekonstrukce vypravni
budovy ZST Turnov, 3. etapa™

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 18

V souladu s ust. § 98 a 99 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, v platném
znéni (dale téz ,,ZZVZ") a s odvolani na znéni ¢lanku 7 Dilu 1 - Pozadavky a podminky pro
zpracovani nabidky, Casti 2 - Pokyny pro dodavatele Zadavaci dokumentace, sdéluje zadavatel
nasledujici:

Dotaz ¢. 167:

V bodé& 27. druhy odstavec Smlouvy o dilo predlozené dodavatelim jako sou&ast zadavacich
podminek je uvedeno ustanoveni:

~Smluvni strany vyslovné prohlasuji, Ze cena predmétu Smlouvy a Rekapitulace ceny
dle Dopisu nabidky dle objekt stavebni casti (SO) a objekti technickych a
technologickych zarizeni (PS) uvedené v Priloze ¢. 1 Smlouvy nejsou obchodnim
tajemstvim ve smyslu § 504 obéanského zakoniku ani jedné ze smluvnich stran, a tedy
budou uverejnény prostrednictvim ZRS. Dale smluvni strany vyslovné prohlasuji, Ze
obchodnim tajemstvim ve smyslu § 504 obcanského zakoniku nejsou a nebudou ani
jednotkové ceny, rozpocty ci cenové kalkulace predloZzené dodavatelem v ramci
nabidky a nepozivaji tak Zadné ochrany, a i tyto mohou byt zverejnény."

Toto ustanoveni znamend, ze se dodavatelé predem vzddavaji svého opravnéni stanoveném
v obanském zakoniku povazovat a urcit cenovou ¢ast jejich nabidky za obchodni tajemstvi a
dale, ze po uzavreni smlouvy o dilo na realizaci predmétu verejné zakazky bude verejné dostupna
nejen cena nabidky, ale i jednotkové ceny jednotlivych polozek, celkovy polozkovy rozpocet a
cenové kalkulace v predloZzené nabidce.

Sdélujeme, ze schopnost ocenit prace a jejich zmény na takto specifickém, mimoradné technicky
narocném a ekonomicky vyznamném infrastrukturnim projektu predstavuje interni kalkulacni
know-how, jimz disponuje pouze velmi omezeny okruh stavebnich spolec¢nosti. Jednotkové ceny
a jejich struktura nejsou vysledkem mechanického pouZiti vefejnych cenikd, nybrz produktem
dlouhodobé, soustavné a odborné &innosti zkudenych technickych a ekonomickych specialistd.
Ocenény polozkovy rozpocet predstavuje (a domnivame se, ze i pro ostatni dodavatelé) know-
how tykajici se pfipravy nabidek, které v ramci procesu zadavani verejnych zakazek ve vysledku
zajistuje konkurenéni vyhodu. Polozkovy rozpolet souvisi vyluéné s obchodni ¢innosti nasi
spole¢nosti a nase spole¢nost zajistuje jeho utajeni pfi pfipravé nabidky i v rdmci spoleénosti
samotné, kdy k t&mto dokumentim ma pfistup jen malé mnoZstvi zaméstnancd, ktefi se pfimo
Ucastni pripravy konkrétni zakazky.

Jeliko? polozkovy rozpocéet obsahuje detailni informace o zplsobu, jakym byla kalkulovdna cenu
zakazky, véetné stanoveni nakladd na materidl, praci, logistiku a dal$i provozni vydaje, jsou
jednotkové ceny jednotlivych komodit, které jsou pouzity divérné a pro dany lokalni relevantni
trh vysoce konkurencné citlivé. VSechny informace pro kalkulaci nabidky byly ziskany a vyvinuty
v pribéhu let a jsou vysledkem obchodnich zkudenosti, inovaci a zlepovani procesi. Jednotlivé
polozkové ceny nejsou bézné dostupné vefejnosti, nato? konkurenénim soutéZiteldm na trhu a
jsou komeréné hodnotné (jejich vyzrazeni by mohlo poskodit legitimni obchodni zajmy).

Sprava zeleznic, statni organizace Sidlo: DIdzdé&na 1003/7, 110 00 Praha 1 Generalni feditelstvi, odbor investi¢ni
zapsana v obchodnim rejstriku vedeném Méstskym IC: 709 94 234 DIC: CZ 709 94 234 Pracovisté: Budova Diamond Point
soudem v Praze, spisova znacka A 48384 spravazeleznic.cz Ke Stvanici 656/3
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Pokud by teda nebyl polozkovy rozpocet oznalen jako obchodni tajemstvi, byly by tak
zpFistupnény informace predstavujici cenovou politiku nasi spole¢nosti a cenotvorbu, ktera je
zalozena na znalostech a individudlni kalkulaci.

Jak jiz bylo uvedeno, nejedna se o dokument obecného charakteru, ale o dokument, ktery je po
jeho zvefejnéni zplsobily svym obsahem zp¥istupnit konkurenci obchodni strategie nasi
spoleCnosti pfi zpracovani nabidky, strategie pfi realizaci, Udaje o vedlejSich a pFimych
rozpoctovych nakladech, kalkulovaném zisku apod. a takové zvefejnéni (zejm. vi&i konkurenci)
by nasi spole¢nosti mohlo zplsobit zna¢nou Ujmu, protoze dava komplexni obraz o nasich
obchodnich zamérech a strategii, véetné ekonomického vyjadfeni. Rovnéz jako i jiné firmy (nejen
stavebni, ale i jiné, napf. energetické apod.) nezverejniuji detailni kalkulace svych cen, pravé s
ohledem na obchodni tajemstvi, i nase spolecnost povazuje cenotvorbu v rdmci pfipravy nabidek
za obchodni tajemstvi.

Jednotkové ceny nejsou jen pouhou cenou, ale predstavuji jedine¢né know-how, maji
samostatnou obchodni hodnotu, a proto je nezbytné je chranit. Navic konstatujeme, ze nékteré
Casti predmétu verejné zakazky jsou kalkulovany nasimi poddodavateli, ktefi rovnéz povazuji
kalkulaci svych cen za obchodni tajemstvi a neposkytli souhlas s jejich zvefejnénim. I s ohledem
na tuto skutecnost neni mozné zverejnit jednotkové ceny polozek.

Upozoriiujeme, Ze obchodni tajemstvi je zakonem definovana kategorie a posouzeni, zda
konkrétni informace splfiuji znaky obchodniho tajemstvi, by mélo byt provadéno individualné.
Domnivame se, Ze neni proto vhodné smluvné a pausalné vyloucit moznost, aby jednotkové ceny
polozek mohly predstavovat obchodni tajemstvi a pozadovat po dodavatelich, aby se vzdali svého
zakonného prava. § 504 obc¢anského zakoniku stanovi, Zze obchodni tajemstvi tvofi konkurencné
vyznamné, ocenitelné a bézné nedostupné skuteénosti, jejichZ vlastnik zajistuje odpovidajici
ochranu.

V navaznosti na uvedené jsme presvédceni, Ze plosné vylouceni obchodniho tajemstvi u vSech
jednotkovych cen a cenovych kalkulaci je nepfiméFené a jde nad ramec zakonnych pozadavkl
na transparentnost. Podle § 504 obclanského zakoniku mohou byt i cenové informace soudcasti
obchodniho tajemstvi. Zadavatel neni opravnén smluvné vyloucit existenci obchodniho tajemstvi
u vSech jednotkovych cen a kalkulaci bez rozdilu; takové ustanoveni je nad ramec zakonnych
pozadavk{ a nepfimé&tené zasahuje do opravné&nych obchodnich zadjml dodavateld.

Soucasné je toto ustanoveni v rozporu se zdsadou zdkazu diskriminace, nebot je zplsobilé
vyloucit z Fadné hospodarské soutéZze a Ucasti ve verejné zakazce dodavatelé, ktefi nemohou
akceptovat uvedené ustanoveni smlouvy o dilo, pfi¢emz jsou odborné zpUsobili FAdné realizovat
predmét verejné zakazky. Zadavatel tak nepostupuje s péci radného hospodare a timto
postupem omezuje hospodarskou soutéz a vybér nejvhodnéjsi nabidky, kterou by mohli podat
tito dodavatelé.

Chapeme povinnost zadavatele zvefejiiovat smlouvy a souvisejici dokumenty v souladu s
pravnimi predpisy a nijak nezpochybfiujeme zvefejnéni celkové smluvni ceny ani dalsich tdajd,
jejichz zverejnéni vyzaduje pravni fad, nicméné se domnivdme, ze postacuje, aby zverejnéni
podléhala celkova cena dila a pfipadné& souhrnné ceny jednotlivych objektl

DOTAZ:

S ohledem na vy$e uvedené ?a4dame zadavatele o sdéleni konkrétnich a objektivnich divodt pro
zafazeni predmétného ustanoveni do smlouvy o dilo, zejména o vysvétleni, z jakych dtvodd
povazuje zadavatel plosné vylouéeni ochrany obchodniho tajemstvi ve vztahu k jednotkovym
cendm, rozpo&tlm a cenovym kalkulacim za nezbytné a pfimérené. Soucasné 7adadme o
oddvodnéni, pro¢ podle ndzoru zadavatele takové ustanoveni neni v rozporu se zakladnimi
zasadami zadavani verejnych zakazek, zejména se zasadou pfimérenosti, rovného zachazeni a
zakazu diskriminace, a z jakého divodu maji byt dodavatelé nuceni pfedem se vzdat ochrany
prav, ktera jim jinak priznava pravni fad, v€etné prava na ochranu obchodniho tajemstvi.

V opacném pripadé zadame o vypusténi predmétného ustanoveni z textu smlouvy o dilo, ktera
je soucasti zadavacich podminek, resp. o Upravu ustanoveni tak, Ze za obchodni tajemstvi se
nepovazuje celkovd cena dila, souhrnné ceny stavebnich objektl a daldi idaje, jejichz zverejnéni
vyzaduji pravni predpisy, ¢imz neni dotéeno pravo dodavatele oznacit konkrétni ¢asti cenovych
kalkulaci nebo jinych dokumentt za obchodni tajemstuvi.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 167:

Viz odpovéd’ na dotaz ¢ 158 v rémci Vysvétleni ¢. 16 a s tim souvisejici Upravu zadavaci
dokumentace.
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Dotaz ¢. 168:

Vykaz vymér SO 98-98 pol. Kabelova pohotovost obsahuje jak ¢ast INFRA, tak ¢ast TECHNOLOG.
Pricemz ZTP obou nabidek obsahuje ¢lanek ,Zhotovitel bude mit povinné zfizenou kabelovou
pohotovost, kterd bude na misté poskozeni jakéhokoliv kabelového vedeni (véetné optickych siti)
do 45 min od nahlaseni a bude mit na stavbé uskladnén material a zafizeni pro rychlou opravu."
Znamena to tedy, Ze na stavbé budou fungovat dva tymy zajistujici tuto sluzbu. Zadame
zadavatele o objasnéni této duplicity.

Odpovéd’ na dotaz &. 168:

Provazanost (soucinnost) mezi zhotovitelem stavby ,Infrastruktura™ a zhotovitelem stavby
,Technologie" budou podiéhat povinné koordinaci. Zadavatel v zadavaci dokumentaci (ZTP)
transparentné upozornil na soubéh s akci ,,Rekonstrukce Zst. Turnov - Technologie",

Zadavatel objasriuje, Ze netrva na fyzické pfitomnosti dvou samostatnych pohotovostnich tym{
(sluzeb) na stavbé. PoZadavek na zfizeni kabelové pohotovosti je vécné pouze jeden.

Duplicitni vyskyt této polozky v soupisu praci (v asti ,Infrastruktura®™ i v ¢asti ,Technologie")
vyplyva vyhradné z metodiky rozdéleni stavby na jednotlivé profesni Casti (stavebni celky) a z
poZadavk( na oddélené sledovani nkladl téchto celkd.

Zhotovitel zajisti jednu funkcni kabelovou pohotovost, kterd bude schopna plnit poZadavky
zadavacich podminek (zasah do 45 min, materialové zabezpeleni atd.) pro oba dotéené stavebni
celky. Zadavatel v tomto ohledu predpoklada plnou koordinaci stavebnich a montaznich praci ze
strany zhotovitele obou staveb tak, aby byly spinény smluvni a zadavaci podminky.

Dotaz ¢. 169:

Zadame zadavatele o vypuéténi polozek ¢. 1-4, 7 z vykazu vymér SO 00-59-01 resp. o jejich
doplnéni do stavby Rekonstrukce zst. Turnov - Technologie. Tyto polozky jsou urceny pro
zajisténi praci zhotovitele TECHNOLOGIE. Zhotovitel INFRA nedisponuje v této chvili informacemi
od zhotovitele TECHNOLOGIE, jeZ by mu tyto polozky umoznily nacenit. Rovnéz muize dojit
k problémUm v ptipadé odli§nych pozadavkd zhotovitele TECHNOLOGIE na tuto poloZku.

Odpovéd’ na dotaz é. 169:

Zadavatel sdéluje, Ze SO 00-59-01 bude rozdéleno nasledovné:
Polozka ¢. 1 - ,Rekonstrukce Zst. Turnov - Technologie"

- PS 14-01-11 ZST Pfiovice, Uprava SZZ - P2721

- PS 13-01-21 Pfisovice - Turnov, definitivhi TZZ - P2722

- PS11-01-11.01 ZST Turnov, definitivni SZZ - P3094 a P3095
Polozka ¢. 2 - ,Rekonstrukce Zst. Turnov — Technologie"

- PS 13-01-21 Prisovice - Turnov, definitivni TZZ — P2723

- PS 15-01-21 Hrubd Skéla - Turnov, definitivni TZZ - P3173, P3174, P3175,

P3176, P3179, P3180 a P3181

Polozka C. 3 - ,Infrastruktura" (stavebni rekonstrukce prejezdu)

- S0 00-59-01 - P3177
Polozka C. 4 - ,Infrastruktura" (stavebni rekonstrukce prejezdu)

- S0 00-59-01 - P3178 a P3182
Polozka ¢. 5 - ,Infrastruktura" (mosty)

- SO 00-59-01 - most v ev. km 123,362, 123,463 a 124,361
Polozka ¢. 6 - ,Infrastruktura" (vystavba)

- SO 00-59-01 - vystavba vcetné DIO pro nasledné opravy PK
Polozka . 7 - ,Rekonstrukce Zst. Turnov — Technologie"

- PS 11-01-11.01 ZST Turnov, definitivni SZZ - P3089, 3092 a P3093
PS 12-01-21 Turnov - Sychrov, Uprava TZZ - P3096, P3097, P3098, P3099 a P3100

Dotaz ¢. 170:

Ptdme se zadavatele, pro¢ by mél zhotovitel INFRA zajistovat ochranu siti SO 00-30-01-03, 00-
31-01-03 v souvislosti s realizaci PS 11-02-11, 12-01-21, 13-01-21 jez jsou v rezii zhotovitele
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TECHNOLOGIE. Zhotoviteli INFRA v tuto chvili nedisponuje ¢asy, obdobim ani zplsoby zajisténi
téchto siti a ostatnimi podrobnostmi tak, aby mohl zodpovédné nacenit polozky ve vyse
uvedenych SO. Zaddme zadavatele o vypusténi téchto SO (jez jsou dokonce i mimo Uzemi
stavebnich Uprav) resp. o jejich doplnéni do stavby Rekonstrukce zst. Turnov - Technologie.

Odpovéd’ na dotaz é. 170:

Provazanost (soucinnost) mezi zhotovitelem stavby ,Infrastruktura" a zhotovitelem stavby
~Technologie" budou podiéhat povinné koordinaci. Zadavatel v zadavaci dokumentaci (ZTP)
transparentné upozornil na soubéh s akci ,Rekonstrukce Zst. Turnov - Technologie".
Zadavatel sdéluje, Ze zminéné SO nebudou doplnény do stavby ,Rekonstrukce 2Zst.
Technologie".

Dotaz €. 171:

Ptame se zadavatele, kam zahrnout naklady v souvislosti s ndjmy za doc¢asné zabory, plochami
ZS, pasportizaci a naslednymi opravami pfistupovych komunikaci, provizornimi DIO. Z dlvodu
transparentnosti nabidek, Zadame zadavatele o vytvoreni pfislusnych polozek napf. v ramci SO
98-98, tak jak je béznou praxi. Zaroven zadame zadavatele o vysvétleni, jak bude napf. urcen
rozsah poskozeni komunikaci v piipadé plsobeni dvou zhotoviteld INFRA a TECHNOLOGIE.

Odpovéd’ na dotaz &. 171:

1) Najmy predpokladané v PD jsou v reZii zadavatele, tzn. ,Najmy hrazené investorem
pFimo".

2) Pasportizace a nasledné opravy pFistupovych komunikaci - viz odpovéd’ na dotaz ¢. 159.

3) Provizorni DIO je soucasti SO 00-59-01 polozka ¢&. 6 (doplnéno do popisu).

Dotaz ¢. 172:

V zadavatelem poskytnuté dokumentaci k objektu SO 21-72-01.02 ZST Turnov, provozni budova
- Stavebné konstrukcni ¢ast evidujeme rozpor ve formé zadavaci dokumentace.

Konkrétné se jednd o ¢ast SO 21-72-01.02 ZST Turnov, provozni budova - Stavebné konstrukéni
¢ast. Podle Seznamu priloh (dokument SO_21720102_0_000_OBSAH) ma tato ¢ast v oddilu 2
Vykresovd dokumentace obsahovat 12 samostatnych priloh Cislovanych 001-012. Zadavaci
dokumentace vSak namisto toho obsahuje pouze jeden slouCeny  soubor
(SO_21720102_2_001_VYK_CAST).

Tato forma zdsadné ztéZuje orientaci v dokumentaci, rozesilani poptavek poddodavatelim a
zejména radnou a peclivou kontrolu projektové dokumentace, kterou zadavatel po uchazecich
pozaduje. Slou&eni vykrest do jednoho velkého souboru je v rozporu se zasadami
transparentnosti a deklarovaného odpovédného verejného zadavani.

Zadame zadavatele o poskytnuti vykresové dokumentace v délené formé (pfilohy 001-012) v
souladu s oficidlnim obsahem.

Odpovéd’ na dotaz é. 172:

Dokumentace rozdélena do jednotlivych pfFiloh.

Dotaz ¢. 173:

V zadavatelem poskytnuté dokumentaci k objektu SO 21-72-01.01 ZST Turnov, provozni budova
- Architektonicko-stavebni ¢ast (list D.2.2.1_S0O 21-72-01.01) se v rozpoctu nachazi polozka
dislo 56-430321414, vykaz vymér obsahuje ,"dle tabulky ZST Turnov_budova B" 3 = 3,000 [A]".
Prostudovanim architektonicko-stavebni ¢asti (SO 21-72-01.01) i stavebné-konstrukéni ¢asti (SO
21-72-01.02) vsak bylo zjiténo, Ze se v nich 74dnd ,tabulka ZST Turnov_budova B" nenachézi.
Uvedené mnozstvi 3,000 tak nelze jakkoliv vécné ani fakticky ovéfit, coz je v rozporu s
pozadavky na jednoznacnost zadavaci dokumentace.
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Z4dame zadavatele o Upravu ¢ doplnéni vykazu vymér (pfipadné chybéjici tabulky) v tomto
rozpoctu tak, aby bylo mozné deklarované mnozstvi na této poloZce jednoznacné ovérit odkazem
na konkrétni vykres, specifikaci nebo vypocet.

Odpovéd’ na dotaz é. 173:

Vypoclet vyméry byl doplnén do poloZky.

Dotaz ¢. 174:

V zadavatelem poskytnuté dokumentaci k objektu SO 21-72-01.01 ZST Turnov, provozni budova
- Architektonicko-stavebni ¢ast (list D.2.2.1_SO 21-72-01.01) se v rozpoctu nachazi polozka
Cislo 57-430361821, vykaz vymér obsahuje ,"sloupy, stény, schodisté "0.56276 = 0,563 [A]".
V dokumentaci zcela chybi matematicky vypocet, kterym bylo dosazeno hodnoty 0,56276. V
rozpoctu neni uveden odkaz na vykres vyztuze, tabulku vyztuZze ani jinou Cast projektové
dokumentace. Neni zde ani zminka o tom, Ze by byl vypocet pfevzat z jiného konkrétniho oddilu.
Mnozstvi je z pohledu uchazece nekontrolovatelné. Za spravnost a Uplnost zadavaci
dokumentace pfitom plné odpovida zadavatel.

zadadme zadavatele o Upravu ¢ doplnéni vykazu vymér v tomto rozpodtu tak, aby bylo mozné
toto mnozstvi ovérit na zakladé konkrétniho vypoctu ¢i odkazu na projektovou dokumentaci.

Odpovéd’ na dotaz &. 174:

Viz SO 21-72-01.02 Vykres 2.007 a 2.010 - tabulky vyztuZi.

Dotaz ¢. 175:

V zadavatelem poskytnuté dokumentaci k objektu SO 21-72-01.01 ZST Turnov, provozni budova

- Architektonicko-stavebni ¢ast je v rozpocCtu polozka ¢. 25-R45169. U polozky neni (jako u

mnoha dalsich) dolozen vypoclet vyméry.

Odpovéd zadavatele na dotaz ¢. 128 se jevi jako zavadéjici, a to i s ohledem na text v Technické

zprave prislusného objektu, kde je uvedeno, Ze ,Dobetonavka cementopopilku bude soucasti ,SO

11-60-01 ZST Turnov, kabelovod". Zéddame zadavatele:

a) o vyjadreni k poloZce,

b) o stanoveni technickych a pevnostnich parametri cementopopilkové suspenze, a to vzhledem
k upozornéni dodavatell této suspenze, e dostupnost cementopopilkové smési je sezonni a
bude pravdépodobné nutna jeji nahrada za jiny vyplfovy material.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 175:

Ad 1) Doplnén vypocet vymeéry.
Ad 2) Predpoklada se Cementopopilkova suspenze CPS I (doplnéno do popisu):
Prehlednd tabulka parametri CPS I

Parametr Typicka hodnota Metoda stanoveni / Norma
Pevnost v tlaku (28 dni) 0,8 - 1,0 MPa CSN EN 12390-3 (modifikované)
Objemova hmotnost 1600 - 1900 kg/m3 CSN EN 12350-6

Konzistence (Rozliv) > 600 mm (velmi tekutd)  CSN EN 12350-8 / KuZel
Zplsob hutnéni Bez hutnéni (samonivelacni) Vizualni posouzeni

Odstoj vody (24 h) <2% Mérfeni v odmérném valci

Dotaz ¢. 176:

V zadavatelem poskytnuté dokumentaci k objektu SO 21-72-01.01 ZST Turnov, provozni budova
- Architektonicko-stavebni ¢ast (list D.2.2.1_S0 21-72-01.01) maji v rozpoctu polozky ¢. 389 a
¢. 393 uvedeny chybnou jednotku mnozstvi. Zddame zadavatele o kontrolu a opravu.



6/10

Odpovéd’ na dotaz ¢. 176:

Jednotka byla upravena.

Dotaz ¢. 177:

V zadavatelem poskytnuté dokumentaci k objektu SO 21-72-01.01 ZST Turnov, provozni budova
- Architektonicko-stavebni ¢ast ve vykresu SO021720101_2_045_DET_43-45 je zobrazeni detailu
D43 (viz nize).

D43
M 1:10

Z vykresu detailu vyplyva, ze hydroizolace na betonové desce se sklada z hydroizolacnich asf.

pasd tl. 2 x 2 mm a ze dvou vrstev hydroizolaéniho podlahového PVC tl. 2 mm, které je sou&asti

skladby SP9. Hydroizolace je vytazena 300 mm nad Uroven podlahy. Domnivdme se, ze je

potfeba zfizeni fabionu v misté prechodu hydroizolace z vodorovné plochy na svislou plochu s

ohledem na zamezeni prudkého lomu hydroizola¢nich pasl, nabizi se polozka URS 6193151xy.

- vytazeni fabion{, hran nebo koutd. Z&dame zadavatele:

a) o vyjadreni, zda je pfedmétné hydroizolacni souvrstvi zamysleno jako skladba 2 x 2 mm asf.
pas + 2 x 2 mm podlahové PVC s celkovou tloustkou 8 mm?

b) o vyjadreni, zda pozadovanych 300 mm je minéno 300 mm nad Uroven hrubé podlahy, nebo
300 mm nad uroven cCisté podlahy?

c) o vyjadreni, jak je zamysleno bezvadné provedeni vapenocementové dvouvrstvé Stukové
omitky tl. 10 mm dle skladby SU1 v misté vytazené hydroizolace s tim, Zze i kdyby byly
vytazeny pouze 2 x 2 mm pasy PVC, tak v mist& napojeni past presahem bude celkova
tloustka hydroizolace 6 mm?

d) o posouzeni potfeby zfizeni fabionu v ramci predmétného SO, pfipadnou Upravu projektové
dokumentace a zarazeni nové polozky do soupisu praci.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 177:

Ad a) Asfaltové pasy jsou odstranény - v tomto detailu neméli byt. Celkova tl. podlahové izolace
je tedy 2x2 PVC = 4 mm.

Ad b) Jedna se o vytaZeni nad hrubou podiahu.

Ad c) Vytazené svislé hydroizolace je 2x2 = 4 mm - pfekryti bude-li nutné délat v urovni podlahy,
aby pravé nedochdzelo k vétsimu nezadoucimu vrstveni. 6 mm stukové omitky je snesitelné
minimum.

Ad d) Fabiony nejsou v tomto pfipadu zamysleny — ndroZi se bude fesit pomoci zpétnych spojd
min délky 100 mm. Fabion miZe byt tvofen i podlahovou izolaci jako klin.
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Dotaz ¢. 178:

V technické zpravé SK 11-00-01 zeleznicni svrSek a spodek je na strané 96 uveden predpoklad
v Etapé ¢.1 a etapé ¢.2: kotveni zapor pomoci ocelovych lan kotvenych ke
stavajicimu/provizornimu kolejovému rostu v provozu.
Toto reSeni ndm nepfijde jako standartni, kdy pazeni je kotveno ke koleji, ktera je tim pazenim
eV, v . z v . v s v v v r s . o .
zajisténa, zejmeéna kdyz etapy jsou castecné pres letni obdobi, kdy budou v koleji pusobit
zvysené sily od bezstykové koleje a hrozi zvysené riziko poruch GPK provozované koleje
popfipadé az deformace vedouci k nesjizdnosti koleje v provozu. Zadame Zadavatele o provéreni
navrzeného feseni pazeni a pfipadnou revizi dotéenych polozek v soupisu praci SO 11-11-01
zelezni¢ni spodek.
3.2.4.15 Provizorni pazeni ryh trativodu, pazeni na mosté ev. km 124,361
V ramci etapizace vystavby bude nutné ve stavebni etapé ¢&. | a |l provést provizorni pazeni
s ohledem na vybudovani trativodnich ryh mezi nové zfizovanou koleji a stavajici provozovanou.
Predpoklada se osazeni zapory HE 120 zaberanéné do vysky Glozné plochy stavajicich prazcl + vydreva.
Kotveni zapor se predpoklada pomoci ocelovych lan kotvenych ke stavajicimu/provizornimu kolejovéemu

rostu.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 178:

Zadavatel provéril technické Feseni zaporového pazeni v jednotlivych etapach a k dotazu

zhotovitele uvadi ndsledujici technické zdGvodnéni a opatfeni:

e Reseni z praxe: Zadavatel zvolil toto technické feseni na zékladé jiZ dfive realizované stavby
obdobného charakteru, kde byl tento systém pouZit.

e Etapa I: Kotveni pomoci lan je v tomto Useku navrZzeno prevazné k vyhybkam zapojenym do
kolejovych spojek. Tato konstrukce poskytuje dostatecny pri¢ny odpor proti plsobicim sildm.
Podle provedené predkategorizace je tato oblast pouze svarena a bezstykova kolej (BK) je
zFizena v ¢asti koleje ¢. 11. Riziko vyboceni BK vilivem teplotnich sil je zde tedy malé. Dotlena
provozovana kolej bude navic po dobu realizace pojizdéna pouze omezenou rychlosti do 40
km/h, coz zasadné sniZuje dynamické zatizeni kolejového rostu a celého systému paZeni.
Zadavatel zdroveri doplfiuje, Ze pfi samotném prijezdu viaku dochdzi k doasnému
vertikalnimu pfFitizeni kolejového roStu. Toto pfitizeni vyrazné zvysuje treci sily mezi
kolejovym rostem a stérkovym loZzem, coZ v momentu jizdy viaku déale zvysuje pficnou
stabilitu celé soustavy.

e Opatreni a uprava dokumentace: S ohledem na obavy zhotovitele z deformace koleje
zadavatel pristoupil k Upravé technického rFeseni. V ramci zmény soupisu praci (SO 11-11-01)
dochazi k prodlouzeni navrhovanych zapor z délky 3,5 m na 4,0 m. Timto krokem dojde k
hlubsimu vetknuti zapor a k vyraznému omezeni napéti v napinacich kotevnich lanech. Navrh
paZeni predbézné uvazuje s roztedi jednotlivych zapor 1,0 m. Tato zvolena rozte¢ v kombinaci
s prodlouZenim zdpor zajistuje optimaini rozloZeni zemniho tlaku, sniZuje ohybové momenty
na samotné zapory a minimalizuje tahové sily pfenasené kotevnimi lany do kolejisté.

e FEtapa IIIb (ucelova kolej 2a): Zaporové paZeni bude realizovano také pro zajisténi
stavajici ucelové koleje 2a (rychlost v koleji 5 km/h). Tato kolej je stykovana a béhem stavby
bude vyuzivana pouze zhotovitelem pro navozy materialu. Rizika spojena s teplotnim napétim
BK se zde nevyskytuji.

e Realizacni dokumentace stavby (RDS): Finalni statické posouzeni a detailni technologicky
postup provadéni zaporového pazeni budou definitivné dopracovany a ovéreny zhotovitelem
v ramci zpracovani RDS. Zadavatel pripousti zménu technického feseni v ramci vypracovani
RDS. Jako alternativu ke kotveni lan pfes pfevdzku za hlavami praZci zadavatel pfipousti
napfiklad jeji zaberanéni na svisle do stavajiciho terénu a lano zakotvit k ni. Viz poZadavky
do dalsiho stupné kapitola 3.2.4.15 v TZ a polozka ¢. 5 soupisu praci SO 11-11-01.

Byla upravena textace v TZ SK 11-00-01 a tabulka kubatur. Upraveny byly polozky ¢. 27 a 29

soupisu  praci SO 11-11-01 a provedena  aktualizace vykresové  prilohy

SK110001_2 113 POV_EI ZAJISTENI se zakresem alternativniho rFeseni kotveni ocelovych

zapor do svisle zaberanéné prevazky.
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Dotaz ¢. 179:

Dle technické zpravy B 8.1 bodu e) pozadavky na bezbariérové obchozi trasy a
upravy/nahrady stavajicich bezbariérovych tras bude provedeno osazeni provizorniho OS,
IS, reproduktorll. Zdddme objednatele o potvrzeni, Zze tato c&innost je soudasti soub&zné
realizované stavby Technologie? V pfipadé Ze ne, o vysvétleni nebo zavedeni polozek do stavby
Infrastruktura.

Odpovéd’ na dotaz é. 179:

Provizorni OS je soucasti stavby ,Infrastruktura" SO 11-77-01-02, provizorni IS a reproduktory
jsou soucasti PS 11-02-21 a PS 11-02-61 ve stavbé ,Rekonstrukce Zst. Turnov -
Technologie".

Dotaz ¢. 180:

SO 60-11-01: ZST Turnov, kabelovod

Dovolujeme si Vam zaslat zadost o vysvétleni zadavaci podminek ve smyslu § 98 ZZVZ, a to o

vysvétleni nékterych aspektd polozky kéd R38824 v rdmci SO 11-60-01. Uvedena poloZka,

respektive stanoveni témér celého SO 11-60-01 pomoci agregované polozky bylo jiz feSeno

v ramci vice dotazl dodavateld a odpovédi zadavatele, zejména v ramci dotazl &. 6, 8, 54-58 a

70. Nicméné podle nas zadavatel zcela neodpovédél na nékteré dotazy a dale bychom chtéli

polozit také vlastni, tedy:

1. Zadavatel opakované sdéluje, ze icelem zpracovani soupisu praci formou agregované polozky
s mérnou jednotkou 1 komplet je zejména dodavka a ocenéni kabelovodu jako funkcéniho
celku zahrnujici veskeré nutné cinnosti a dodavky k dokonceni tohoto SO. Nicméné toto
zdlvodnéni podle nds neni priléhavé. Samotnou skutecnost, ze SO 11-60-01 ma byt ve
vysledku funkénim celkem, nepovazujeme za dostateéné oddvodnéni rozsahu agregace.
Funkéni ucelenost je vlastni prakticky kazdému stavebnimu objektu, pfipadné i vy$&im celkim
stavby, a sama proto nevysvétluje, pro¢ maji byt do jediné polozky zahrnuty i vécné
oddélitelné prace s vlastnimi mnozstevnimi parametry.

Obdobné je potom pomé&rné nepriléhavy dlvod pro takovy postup zadavatele to, e by
stanoveni témér celého SO pomoci jedné agregované polozky mélo umozfovat pouziti
jakéhokoliv Spravou Zeleznic schvaleného systému kabelovodu. S ohledem na presné
definované trasy a pozadavky uloZeni jednotlivych prvkd kabelovodu Ize v tomto ohledu jen
velice slozité pomyslet na to, Ze by vyuzitim rozdilného systému dosSlo k zasadni zméné
rozsahu zemnich praci, & k zasadni zméné v poctu, umisténi nebo konstrukénim fedeni ZB
komor. Uvedeny divod by podle nadeho minéni mohl pokryvat stanoveni samotné technologie
kabelovodu jako komplexni polozky formou jednoho kompletu, nikoliv vSak jiz zahrnuti
naptiklad zemnich praci, ZB komor, presun materidlu, provedeni protlakl apod.

Na zdakladé vySe uvedeného si dovolujeme zadavatele opétovné pozadat o detailnéjsi
zdlvodnéni pouziti agregované polozky R38824, kdy?, jak sdm zadavatel konstatuje v rdmci
odpovédi na dotaz & 58, je vyuZiti zvoleného zplsobu prostifednictvim komplexni
polozky ptipustné v odlvodnénych ptipadech. Jak jsme v3ak jiz uvedli vy3e, nezdaji se nam
dlvody zadavatele v tomto ohledu zcela pfiléhavé, kdyz si Ize pfedstavit jako ptfimérend&jsi
odlisné postupy.

V tomto ohledu a ve svétle ne zcela ptiléhavého zdlvodnéni ze strany zadavatele se zde nabizi
riziko mozného zakazaného prendseni odpovédnosti za spravnost a Uplnost zadavacich
podminek na dodavatele v rozporu se zdkazem takového postupu dle § 36 odst. 3 ZZVZ.
Moznost existence tohoto rizika je potom podle nas posilena pravé vyse zminénou
argumentaci zadavatele o snaze ziskat ocenéni funkcniho celku, které by bylo mozné pozdé&ji
vykladat tak, ze ocenéni polozky R38824 pokryva zhotoveni funkcniho celku, a zahrnuje tedy
i prace, dodavky a sluzby, jejichz potfeba nemusela byt z projektové dokumentace daného
stavebniho objektu jednoznac¢né zjistitelnd. Regené riziko by naopak mohlo byt snizeno
v pfipadé, kdy by zadavatel postupoval pfimérenéji a soupis daného SO by byl ¢lenén na vice
polozek (napfiklad pravé ponechanim komplexni polozky formou jednoho kompletu pro celou
technologii samotného kabelovodu (¢imz by byla zajiSténa taktéz neutralita smérem ke
schvalenym systémdm), ale s oddélenim zemnich praci a praci a dodavek, které jsou
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podrobné a jednozna¢né vymezeny samotnou projektovou dokumentaci (naptiklad ZB
komory)).

Predpokladame, ze zadavatel rozptyli nase pochybnosti o moznosti nepfipustného prenaseni
odpovédnosti za spravnost zadavacich podminek. Pokud by to vSak nebylo mozné,
dovolujeme si zadavatele pozadat o provedeni rozpadu polozky R38824 s tim, ze dojde
alespon k oddéleni zemnich praci apod. Takovy postup by podle naseho nazoru Iépe odpovidal
rovnéz zasadé primérenosti podle § 6 ZZVZ, kdyZ by byl méné zatézujici pro dodavatele, ale
zadroven stdle umoZfioval zadavatelem sledované zachovani moznosti pouziti rlznych
schvélenych systém{ kabelovodu.

Konec¢né pak je nutné také jesté poukazat na Upravu § 92 odst. 1 ZZVZ a vyhlasky ¢.
169/2016 Sb., o stanoveni rozsahu dokumentace verejné zakazky na stavebni prace a soupisu
stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymeér, v i¢inném znéni, z nichz vyplyva, Ze
pravni Uprava standardné predpoklada vedle projektové dokumentace také samostatny
soupis stavebnich praci s vykazem vymér, oboje v rozsahu dle vyhlasky. Vyhlaska Cc.
169/2016 Sb. pak mimo jiné stanovuje v § 5 odst. 1, Ze polozkou soupisu praci se rozumi
popis kazdé jednotlivé stavebni prace, dodavky nebo sluzby, ktery obsahuje jejich technické
a kvalitativni podminky, a v § 5 odst. 2, Ze polozky soupisu praci jsou popsany
v podrobnostech jednoznac¢né vymezujicich obsah pozadovanych stavebnich praci, dodavek
a sluZzeb a umoznujici porovnatelné ocenéni tohoto obsahu; § 5 odst. 7 této vyhlasky potom
umoznuje odchyleni se od pravidel vyhlasky pro polozky, které byly vytvoreny postupem
podle § 92 odst. 2 ZZVZ upravujiciho moznost stanoveni polozky pomoci pozadavkl na funkci
nebo vykon. V feSeném pripadé je vSak velka ¢ast praci a dodavek definovana zcela konkrétné
a jednoznaéné, nikoliv pomoci pozadavkd na vykon nebo funkci (zejména provedeni zemnich
praci v relativné presné danych parametrech nebo provedeni presné definovanych
zelezobetonovych komor jsou plnéni relativné jednoduse popsatelnd pomoci konkrétnich
poloZek, kdyZ jsou projektovou dokumentaci definovany konkrétné, nikoliv pomoci pozadavkd
na vykon a funkci).

. Dovolujeme si zadavatele pozadat o poskytnuti podrobnéjgich vypoctd mnozstvi ocekavané

vykopové zeminy v ramci SO-11-60-01 vcetné olekavanych mnozstvi vykopku, ktery bude
pouzit k zdsyplm, a prebytku uréeného pro budovani zemniho valu (SO-11-94-01).
S ohledem na to, Ze bilance zemniho valu pocitéd s ulozenim prebytkd z SO-11-60-01 a je
zpracovana s presnosti na jednotky kilogramd (respektive pfesnéji tisiciny tun), lze
predpokladat, ze zadavatel nebo projektant stavby takovymi podklady disponuji.

. Obdobné si dovolujeme pozadat o informaci, jakym postupem byla zpracovana predpokladana

hodnota pro SO-11-60-01, pfipadné jiny interni cenovy podklad pro stanoveni hodnoty celé
zakazky nebo uréeni predpokladanych nakladl dila. V ptipad&, Ze byla intern& stanovena na
zadkladé nebo za pouziti podrobnéjSiho mnozstevniho nebo kalkulacniho rozpadu polozky
R38824, dovolujeme si pozadat o podklady takového rozpadu bez uvedeni uvazovanych cen.
Tazatel pritom nepoZzaduje zpfistupnéni internich cenovych Gdaji; predmétem Zadosti je
pouze vécny a mnozstevni podklad pro stanoveni ceny.

. Konecné pak si dovolujeme pozadat o potvrzeni, zda by zjiSténi odliSné tfidy tézitelnosti,

pfipadné jinych geologickych podminek oproti podminkam vyplyvajicim ze zadavaci
dokumentace bylo povazovano za skutecnost umoznujici odpovidajici zménu ceny polozky
R38824 nebo skutednost odlvodiujici jiny narok/claim zhotovitele. Sou¢asné si dovolujeme
pozadat zadavatele, aby alespori podrobné&ji osvétlil, jakym zplsobem by bylo postupovéno
(jak by byla uréena zména ceny takto vysoce agregované polozky, pfipadné, jak by na jejim
zakladé, nebo v jejim svétle byl pocitan jiny narok zhotovitele) v pfipadé, kdy by se ukazalo,
e tfida t&Zitelnosti v mist& provadéni vykopl je odlidnad od zadani. Podle naseho minéni by
bylo vhodné, aby zadavatel takto osvétlil konkrétni dopad smluvnich podminek upravujicich
zmeénu ceny jednotlivé polozky, kdyz se jedna o dotaz, ktery jiz byl opakované vznesen vice
dodavateli.

Odpovéd’ na dotaz ¢. 180:

Na zékladé Rozhodnuti Uradu pro ochranu hospoddrské soutéZe &.j. UOHS-26246/2026/500
bude ponechéan soupis praci SO 11-60-01 beze zmén, tzn. agregace do polozky ,KPL".
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